KONKURSFORVALTARKOLLEGIERNAS FORENING

PM
050216

angaende Over gangsbestamel serna till andringarna i formns-
rattsl agen och | agen om f dretagsi nt eckni ng

Vid Insolvensrattsligt Forumi Uppsala gjorde M kael Ml er
en genongang av aldre overgangsregler till styrkande av att
frysni ngsprinci pen borde géalla aven betraffande 2004 ars
konkurser. Med utgangspunkt fran detta anforande och av honom

presenterade bilder har jag utarbetat detta PM

A.

Lag om f oret agsi nt eckni ng (1966: 454) utfardades 19660729 efter
att ha foéoreslagits i propp 1966:23. Lagen tradde i kraft
19670101.

Enligt punkt 3. a) skulle aldre lag galla vid konkurs pa grund
av anstkan gjord fore ikrafttradandet. Nagon ytterligare tid
for borgenarerna att anpassa sig till denna nya |agtext finns
inte i SFS 1966: 454.

Santidi gt andrades reglerna omformansratt, somda aterfanns
17 kap HB. Genom SFS 1966: 456 andrades 17:7 HB, varvid under
over gangsbest ammel ser angavs att dessa foljer av 6vergangs-

best anmel serna till | agen om f 6retagsi nt eckni ng.
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B.

En av orsakerna till de nya best amel serna om|ag om f 6ret ags-
i nteckning, var tillkonsten av |ag (1966:453) omvad som &r
fast egendom Enligt 5 8 denna | ag kom f 0ret agsi nt ecknad egen-
domatt ingd i den fasta egendom efter sex nmdnader, om nar -

i ngsi dkaren forvarvade fastigheten. Denna bestammel se i nnebar
sjalvfallet en inskrankning i tidigare foretagsintecknings-

i nnehavares ratt och det ar troligen darfor somen tid for
borgendrerna att anpassa sig till de nya bestanmel serna finns

i ©6vergangsbest ammel serna till denna | ag.

Lagen tradde i kraft 19670101 enligt 1. i Overgangsbest amel -

Ser na.

I 2. andra stycket stadgas dock "Besvéaras vid den nya | agens

i krafttradande egendom av f &l agsi nteckning, galler for tiden

till den 1 januari 1968 ...aldre |ag betraffande fragan i vad
man egendonen hor till fastighet.”
| samma stycke finns ocksd regler somnedger ratt till fortida

uppsagni ng av fordringshandling pa den grund att den nya | agen
kom att nmedféra m nskning i sékerhetens varde och att de ganl a
reglerna skall galla omvissa tidsfrister savitt galler talans

vackande och ansdkan om konkurs i akttages.

Det vill séaga sakligt satt samm innehdll som de nu ontvistade

over gangsr egl er na.

Det nest patagliga att beakta i den nu aktuel |l a di skussionen
ar att de i da fram agda propen slutligt foreslagna reglerna
utformades av lagradet. | det till |agradet renitterade for-
sl aget stod "endast” att gaml a regler skulle till anpas for
gam a forl agsi nt eckni ngar om ut mat ni ng skedde el |l er konkurs
folj de pad ansokan fore 19680101.
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Lagradets yttrande avslutas pa sid 127 i proppen ned f o6l ande:
"Det kan ifragasattas huruvida sarskild bestanmel se bort upp-
tagas for det fall att fastighetsédgaren forsattes i konkurs
under den tvaariga o6vergangstiden och konkursen pagar vid
dennas utgang. Den princip somkomrt till uttryck i forsta
stycket av forevarande punkt i ©Overgangsbest anmel serna torde
enellertid komma att vinna till anpning utan nagot uttryckligt
stadgande.” OBS uttrycket utan uttryckligt stadgande

Lagr adet hanvi sar saledes till vad somtidigare sagts om
forsta stycket i samma punkt i Overgangsbest ammel serna. Dar
han radet bl. a. sagt: "Konkursen avser nanmligen att realisera
den f orméansrattsordni ng somgallde vid tiden for konkurs-
ansOkan. Det skulle sta i dalig o6verensstammel se med kon-
kursens syfte att |ata formnsrattsordni ngen under konkursens
gang fa ett vasentligt andrat reellt innehall, vare sig i for-
hal | andet nell an i nnehavare av fastighetsinteckning och opri -
oriterade borgenarer eller i forhallandet nellan i nnehavare av

sadan i nteckni ng och innehavare av forl agsi nteckning.”

C.
M kael Mdller komju tillbaka till 1966 ars |lag, somjag
komer i hag det, via lag (1984:649) om f 6ret agshypot ek.

Till denna finns en sarskild | ag med over gangsbest anmel ser,
SFS 1984: 650, somi 1 8§ anger att sjalva |agen trader i kraft
19860101.

I 3 8 anges som huvudregel att |agen aven galler &l dre” fore-

t agsi nt eckni ngar .
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Men i 5 8§ gors undantag for bl a konkurs pa grund av ansokan

fore | agens ikrafttradande.

Och i 10 § anges att omen borgenar har "aldre” foretags-

i nteckni ng kan "nagon vars ratt beror darav” yrka att aldre
best anmel ser skall till anmpas. Dock endast vid konkurs efter
anstkan somgjorts fore utgangen av 1990. Dvs har finns en
femari g anpassningstid och ned "frysni ngsprinci pen” tydligt

angi ven.

D.

Aven denna gang skedde santidigt en &andring betraffande

best anmel serna omindustritillbehtr, denna gang i 2 kap 3 § JB
(SFS 1984: 651) nen &aven har sags endast att &andringarna trader
i kraft 19860101.

E.
Vad man skall dra for slutsatser av detta?

Jag anser det ur | agtol kni ngssynpunkt &r vasentligt att beakta
att nar man i ett notsvarande sammanhang anvant de nu ontvis-
tade fornul eringarna har det varit nmed den uttryckliga for-

kl ari ngen att dessa skall avspegla frysningsprincipen.

Man kan heller inte bortse ifran att det ar det ar "de hoga
juristerna” i |agradet som bade fornul erat och angivit av-

si kten ned fornul eri ngen.

Foreni ngen anser darfor att Overgangsreglerna till den
20040101 genonforda andringarna i formnsrattsl agen och
konkur sl agen skall tol kas somatt for de under 2004 till koma

konkur sbona skal|l de vid konkursbesl utet gallande reglerna
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f ormansréatts- och konkurslagen till anpas, oberoende av om
konkursen avslutas efter 20050101.

Mal md den 16 februari 2005

/ Hans Li ndel I/

27.10. 0053



